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Sovietsko-americké superenie
na Blizkom vychode
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Faced with relentless US pressure the Syrian Ba‘th decided that the best policy was a union between
Syria and Egypt which would secure Egyptian protection. On 2 February 1958 the Egyptian and Syrian
presidents jointly announced the complete merger of their two states into a United Arab Republic. The
West and its Arab Allies were predictably hostile and alarmed. In reaction, the Hashemite monarchies
of Iraq and Jordan announced their own federal union. From then on events moved swiftly — 1958 was
a momentous year for the Middle East. In May the dangerous political polarization in Lebanon developed
into a muted civil war. Shortly afterwards, on 14 July the monarchy in Iraq was overthrown by the army.
The United States fearing the final collapse of the pro-Western camp in the Middle East landed 10,000
marines in Beirut, while British troops were flown in Jordan. On the other hand, the Egyptian-Syrian uni-
fication was viewed with alarm in Moscow, even though Soviet propaganda was initially favourable.

Key words: the Soviet-American rivalry in the Middle East, the creation of the UAR, the Lebanese
Crisis of 1958, the overthrow of the Iraqi monarchy, the apogee of ,,nasserism".

Ambicie egyptského prezidenta na Blizkom vychode vyvolavali vazne obavy a hlboko sa
zakorenili v mysliach zapadnych politikov a ich arabskych spojencov, lebo vyplyvali z tuzby
Arabov po jednote. Vo februari 1958 Syria, labilna republika bez pevného vedenia a nachylna na
prevraty, vyjadrila tito tizbu a rozhodla sa vstipit’ do unie s Egyptom, a tak vznikla Zjednotena
arabska republika. Ako opatrenie proti tomuto kroku sa Jordansko a Irak rozhodli spojit’ do
vlastnej Ginie. Washington a Londyn podporili utvoreniec Arabskej federacie z Iraku a Jordanska
ako protivahu vo¢i ZAR a povzbudzovali dalsie arabské krajiny, aby sa k federacii pripojili.!
Coho sa Saudska Arabia vzdy najvac¢imi obavala — vzniku silnych arabskych susedov, ktori
modzu pdsobit’ ako magnet pre jej 'ud a skonéit’ nadvladu dynastie — sa stalo skutkom. Americka
zaruka jej tzemnej celistvosti sa vnimala ako nedostato¢na a Saudska Arabia citila povinnost’
prekazit’ realizaciu oboch unii.

Saudska Arabia, ktora za Arabskou federaciou videla staru hdsimovskii hrozbu, odmietla sa
pripojit’ a vyjadrila neutralitu tak vo¢i ZAR, ako aj vo¢i Arabskej federacii. Vzt'ahy medzi Saud-
skou Arabiou a Jordanskom ochladli. Rijad 8. aprila 1958 prerusil podporu vyplacaniit Ammanu

Stadia bola vypracovana v Ustave orientalistiky SAV v ramci projektu VEGA-2/6095/26: Narody a kultury Azie, Ocea-
nie a Afriky. Hlavny riesitel’ PhDr. Viktor Krupa, DrSc.
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na zaklade dohody z 19. januara 1957. Kral’ Husajn zasa poziadal o stiahnutie saudskoarabskych
vojsk z Jordanska.? Kral’ Sa®td si vSak uvedomoval, Ze hlavna hrozba pre jeho tréon prichadza
zo strany ZAR. Reformy Dzamala ‘Abdannasira mali silny vplyv na rodiacu sa verejni mienku
v Saudskej Arabii a jeho popularita medzi obyvatel'stvom rastla. Zafaly pokus saudskoarabskeé-
ho rezimu zastavit’ smerovanie k arabskej jednote nabral v marci 1958 formu nepremysleného
sprisahania na zavrazdenie egyptského prezidenta zostrelenim jeho lietadla, ked’ malo pristat
v Damasku.’ Potom mali nasledovat’ d’alsie vrazdy prondsirovskych syrskych politikov vratane
syrskeho prezidenta Sukriho al-Quwatliho. Plan vypracoval Jasuf Jasin, syrsky poradca krala
Sa“da, a schvalil ho sam kral. Dzamal °Abdannasir, samozrejme, tuto udalost’ vyuzil medialne
a poskytol novinarom kopie Seku na 2 miliony USD, ktory saudskoarabska strana zaplatila syr-
skemu $éfovi vojenskej rozviedky, aby to vsetko vykonal. ‘Abdalhamid as-Sarradz sprisahanie
odhalil, namiesto odstranenia DzZamala °Abdannasira sa Skandal obratil proti jeho strojcom a jeho
zverejnenie presvedcilo I'ud arabskych krajin, Ze skutocnym strojcom sprisahania je Zapad a ze
kral’ Sa‘d je iba lokajom Zapadu.*

Pokusenie zapliest’ sa do vnutornej politiky Saudskej Arabie, comu sa USA predtym branili,
dostalo novy podnet, ked’ kralovska rodina chcela vymenit' Sacuda. Fajsal bol poruke a mal
o tron zaujem. Eisenhowerovi a Dullesovi poslal list, ktorého obsah nemohol byt jednoznac-
nejsi: ,,Viem, ze Americania si myslia, ze Sa‘ud je lepsim priatelom USA ako ja, ale to nie je
pravda.” V skutoCnosti mali Fajsal a USA ten isty ciel: vyuzit’ Saudsku Arabiu a jej rastiuce bo-
hatstvo na rozlozenie arabského narodného hnutia vedeného egyptskym prezidentom a nastolit’
regionalnu hegemoniu, ale ani jedna strana nemala plan, ako to urobit’. Osud kral'a Sa“uda bol
specateny. Jeho brat Fajsal, prili§ madry na to, aby sam viedol akciu, ktora by krala prinatila
k odstipeniu, dovolil inym ¢lenom rodiny, aby to ucinili. Kral’ Sa®d nemohol pokracovat’ v at-
mosfére, ktora mala za nasledok také odcudzenie l'udu, ze to ohrozovalo vladu dynastie. Preto na
zaciatok suhlasil s tym, ze prenecha moc Fajsalovi, aby riadil zalezitosti krajiny, kym on zostane
len formalnou hlavou kralovstva.’

Prvym problémom, ktorému musel Fajsal celit’ po prevzati realnej moci, bolo, o robit’ s oci-
vidne pronasirovskym vojenskym prevratom, ktory 14. jala zvrhol hdsimovski monarchiu v Ira-
ku a zarazil realizaciu planov na utvorenie unie z Iraku a Jordanska. Odstranenie irackej monar-
chie, ovel'a vyznamnejSej krajiny ako jej chudobny jordansky sused, bolo vzdy cielom dynastie
Sa‘udovcov, ale jej nahradenie revolu¢nym rezimom predstavovalo vicsiu hrozbu. Fajsalovi
trvalo niekol’ko dni, kym uznal novy rezim, pretoze len neochotne prijimal likvidaciu svojich
predvidatel'nejSich konzervativnych nepriatel'ov.®
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Je zrejmé, ze zo strany USA bolo mystifikaciou spajat’ vyzbrojovanie Izraela s jeho prijatim
Eisenhowerovej doktriny, lebo tato doktrina sa viazala na boj proti Sireniu komunizmu, pricom
vyzbrojovanie Izraela nebolo racionalnym prostriedkom na boj proti komunizmu, ale, naopak,
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viedlo k vacsiemu zblizovaniu medzi arabskym svetom a ZSSR, ako aj k novému posilneniu
postavenia arabskych komunistickych stran, ktoré stratili vplyv v roku 1948, ked’ komunisticky
blok podporil vznik Izraela.” Je isté, ze Eisenhowerova doktrina pritiahla studenti vojnu na Bliz-
ky vychod a spdsobila, ze arabsko-izraelsky spor ovplyvioval rivalitu medzi supervelmocami.
Izrael bol jediny, ktorému prospela polarizacia toho sporu, pretoze SikovnejSie dokazal ziskat’
a ovladnut’ americké zbrane.

Sovietsko-izraelské vztahy m6zeme hodnotit’ aj z pohl'adu medzinarodného superenia. Na-
patie na Blizkom vychode, ktoré sposobil Izrael svojou Gcastou na trojstrannej agresii v roku
1956, mohlo sa skoncit’ zmierlivo a izraelsko-sovietske vztahy sa mohli vratit' do normalnych
kol'aji ako predtym. David Ben-Gurion chcel zrejme potvrdit’ tato liniu, ked’” vyhlasil, ze jeho
zahrani¢na politika je zalozena na niekol’kych zakladnych principoch, medzi ktoré patri aj vy-
hybanie sa konfliktom so supervel'mocami.® AvSak prijatie Eisenhowerovej doktriny v roku 1957
bolo priznanim, Ze pre Izrael sa obdobie neutrality skoncilo, o branilo normalizacii izraelsko-
sovietskych vzt'ahov. Na tento fakt poukazuje rozhovor medzi vel'vyslancom ZSSR v Tel Avive
a Nahumom Goldmannom, predsedom Svetového Zidovského kongresu. Sovietsky vel'vyslanec
vyhlasil, ze jeho krajina vyzbrojuje Arabov ako odpoved’ na vyzbrojovanie Izraela Spojenymi
statmi. Ked’ prestane toto vyzbrojovanie, potom aj ZSSR skon¢i vyzbrojovanie Arabov, pretoze
je proti pretekom v zbrojeni. Tla¢ toto vyhlasenie Siroko komentovala, napr. Ze sovieti chceli
podporit’ stanovisko N. Goldmanna, ktory prisiel do Izraela v roku 1958 a vyzyval izraelsku vla-
du, aby sa vratila k politike neutrality. Ini hovorili, Ze sovieti videli v nesionistickom hnuti Nahu-
ma Goldmanna prostriedok na oslabenie lojality sovietskych zidov k sionizmu. Sam Ben-Gurion
povazoval tieto Goldmannove aktivity za nepripustné zasahovanie do vnutornych zalezitosti
Izraela.’ Izraelska vlada pristupovala k prekonavaniu rozliénych kriz v izraelsko-sovietskych
vzt'ahoch tak, ze sa vyhybala konfrontaciam a pokusala sa o zlepSenie tychto vzt'ahov, ale, samo-
zrejme, len do takej miery, aby pre to nemusela obetovat’ priatel'stvo s USA. David Ben-Gurion
zasiel v roku 1958 tak d’aleko, Ze poziadal ZSSR, aby dodaval Izraelu zbrane s odovodnenim,
ze ,,ak nas sovieti povazuju za nepriatelov, pretoze zbrane dovazame zo Zapadu, sme pripraveni
dovazat ich zo ZSSR “."° Tato myslienka sice nikoho nepresvedgila, ale jej zmyslom bolo demon-
Strovat’ pruznost’, ktorou sa v tomto obdobi vyznacovala izraelska zahrani¢na politika.

Je nepopieratelné, ze otazka sovietskych zidov a moznost’ ich emigracie patrili k dolezi-
tym faktorom, ktoré vplyvali na sovietsko-izraelské vzt'ahy, a tato otazka nema priamu viazbu
na arabsko-izraelsky spor. Sovietska vlada si s trpkostou vsimala, ze lojalita Zidov k sionizmu
prevlada nad ich lojalitou k $tatu, v ktorom sa narodili, stali sa jeho obCanmi a tesili sa v niom
plnej rovnosti bez diskriminacie. Vo viacerych pripadoch sovietska vlada upozornila izraelské
vel'vyslanectvo na to, ze nadvdzuje podozrivé kontakty so sovietskymi zidmi.!! Ked’ sa zlepsili
vzt'ahy medzi ZSSR a arabskymi §tatmi, vlada obmedzila moznost’ emigracie sovietskych zidov
do Izraela a tieto obmedzenia sa uvolnili az v roku 1967.
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Stopy globalnej studenej vojny sa vyrazne prejavili v medziarabskych sporoch a v roku 1958
sa rozputala tzv. arabska studena vojna. V tom roku sa udiali vyznamné zmeny: zjednotenie
Egypta a Syrie a vznik ZAR, nepokoje v Libanone a revoltcia v Iraku. Situacia v Libanone
v maji mimoriadne znepokojila vladu USA, ktora sa obavala, ze ked’ Libanon padne do ruk
Dzamala ‘Abdannasira, zvySok arabského sveta bude nasledovat’ a dojde k ohrozeniu severnej
retaze. Preto okamzite prijala opatrenia ako pri predchadzajucich krizach v Jordansku a Syrii
— urychlila planované dodavky zbrani do Libanonu a nariadila manévre Siestej flotily vo vy-
chodnom Stredomori.'? Tieto opatrenia nemali vel'ky u¢inok, ale Washington véahal zajst’ d’ale;j,
kym sa o veci nebude rokovat’ v OSN. Ked’ potom v juli doslo k zvrhnutiu monarchie v Iraku,
na Zapade to vyvolalo poplach a vyzvu na podniknutie rozhodnych krokov, ak cely arabsky svet
nema zaplavit nasirizmus a komunizmus. S Irakom sa nedalo ni¢ robit’, ale nova situacia ukonci-
la vahanie a vyvolala okamzity zadsah na ochranu dvoch ohrozenych statov, ktorych vlady ziadali
pomoc. S odvolanim sa na ustanovenia Eisenhowerovej doktriny sa v Libanone do 24 hodin
vylodila americka ndmorna pechota' a do 48 hodin boli vysadeni britski parasutisti v Jordansku.
Amerika zaujimala k vacsine tychto udalosti pruznejsie postoje ako Britania.

Co sa tyka ZSSR, ten sice rozputal tvrdu protizapadnu kritiku, oznadujiicu vysadenie cudzich
vojsk za ,,otvorenu agresiu®, ale v protiklade s rozsirenym nazorom mal zaujem o uzavretie takej
dohody s USA, pripadne s d’alsimi zadpadnymi mocnost’ami, ktora by prispela k znizeniu ostrosti
rivality na Blizkom vychode. Vzdy, ked’ na Blizkom vychode vypukla kriza, ZSSR nasledne
predlozil nejaky navrh na jej zmiernenie. V stvislosti so zostrovanim vnutornej situacie v Syrii
predlozila Moskva vo februari 1957 Sestbodovy navrh, obsahujuci o. i. zavdzok vel'moci, Ze pre-
stant vyzbrojovat Staty Blizkeho vychodu a odstrania svoje vojenské zakladne. V januari 1958
navrhol ZSSR schodzku vel'moci na najvyssej urovni na zhodnotenie stability Blizkeho vychodu
a odstranenie jadrovych zbrani z tohto izemia. Hlavnym cielom tychto iniciativ bolo zmiernenie
hrozby, ktord pramenila z Bagdadského paktu a americkych zakladni v Turecku.'

Egyptské vedenie prijimalo tieto sovietske navrhy s nevol'ou, pretoze — v sulade s logikou
toho obdobia — si vac¢Sina Arabov myslela, ze ak ziskaji dostatok modernych zbrani, umozni im
to ubranit’ sa Izraelu, pripadne ho porazit. Dzamal ‘Abdannasir sa v tych rokoch zvycajne vyhy-
bal rozhovorom o oslobodeni Palestiny a ako mohol, odkladal riesenie tejto otazky na neurcito.
Bez ohl'adu na palestinsku otazku si egyptské vedenie v prvom rade chcelo upevnit’ svoje veduce
postavenie v arabskom svete. A tak davalo prednost’ pokracovaniu sutaze dvoch supervelmoci
tak, aby kazda vyzbrojovala svojich spojencov v regione.

V juli 1958 sa Dzamal ¢Abdannasir prave vracal lod’ou z Juhoslavie do Egypta, ked’ ho zastihla
sprava o vitazstve revolucie v Iraku a vylodeni americkych vojsk v Libanone. Nariadil okamzity
navrat do Juhoslavie, odkial’ odletel do Moskvy, kde mal s Nikitom Chrus¢ovom rozhovor, ktory
poukazuje na jeho nevolu z prili§ mierneho pristupu sovietov k rieSeniu niektorych krizovych
situacii na arabskom vychode. Egyptsky prezident uviedol, ze ZAR sa chce vyhnit zrazke alebo
vypuknutiu vojny na Blizkom vychode, ale ma zavézky, ktoré nemoze ignorovat, napr. potrebu
pomoct’ irackej revoltcii, ktora prechadza svojimi prvymi diiami. Chruscov odpovedal, ze ZSSR

12 CAMPBELL, John C. Defense of the Middle East. Problems of American Policy. New York, Frederick A. Praeger 1961,
s.140.

Message to Congress and radio address to the American people, 15 July 1958. In: Documents on American Foreign
Relations, 1958, s. 304 —311.

4 Al-*AQQAD. Ma sat junijii 1967,'s. 142.
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je pripraveny poskytnut’ Iraku plna politicki podporu, pripadne spustit’ vojenské cvicenie na
juhu ZSSR ned’aleko regionu Blizkeho vychodu, ale to sa prezidentovi malilo."* Preto vyjadril
isté rozcarovanie, najméd ked’ porovnaval postoj svojich sovietskych priatel'ov s postojom Ame-
ricanov alebo Britov, ktori sa poponahl'ali na pomoc svojim priatelom na Blizkom vychode
s plnym vojenskym nasadenim.

V tejto suvislosti vSak treba upozornit’ na dve veci: po prve, Ze iracka revolicia nebola vo-
jensky ohrozena zo zahranicia a stary rezim rychlo padol bez toho, aby ho niekto oplakaval; po
druhé, egyptsko-sovietske vzt'ahy neboli priamociare a bezproblémové. Sovietsky zvdz nebol
ochotny splnit’ také zelania Dzamala ¢Abdannasira, ktoré¢ mohli viest’ k vojenskym dobrodruz-
stvam mimo ZSSR. Je pravda, ze sovietska politika na Blizkom vychode sa vyznacovala roz-
pormi a nemala jasné ciele, ale pric¢ina tohto stavu bola do istej miery v tom, ze nebolo I'ahké
uspokojit’ precitlivené sporné strany. Napriklad, Dzamal ‘Abdannasir tazko znasal sympatie
ZSSR k rezimu ‘Abdalkarima Qésima v Iraku. Neskor bol sklamany aj z podpory sovietov syr-
skej vlady, ktora sa tam utvorila po odtrhnuti sa Syrie od ZAR, hoci to mohol ocakavat’ vzhla-
dom na ich predchadzajiice malé nadsenie zo zjednotenia Egypta so Syriou.'

Sovieti neskryvali svoje namietky proti egyptsko-syrskemu zjednoteniu. Odbornici na arab-
ské otazky videli cely rad rozdielov v arabskych spoloc¢nostiach jednotlivych krajin, z ktorych
sotva bude mozné utvorit’ jednotny I'ud. Preto sa sovieti tvrdo stavali proti alternative presa-
dzovania jednoty silou. O niekol'’ko rokov zmenili nazor a podporili ozbrojeny zasah Egypta
v Jemene, ktory sa uskutocnil v mene arabskej jednoty. Vidiet, Ze postoje sa prijimali podla
stupna naliehavosti, a nie na zaklade pevnej politickej alebo ideologickej linie. Ked’ padol Nikita
S. Chruscov, v ZSSR sa rozputala kampan proti jeho politike na Blizkom vychode, ¢o vyvolalo
v Egypte obavy. Viceprezident Abdalhakim °Amir odcestoval do Moskvy, aby sa ubezpegil
o zameroch nového vedenia.'” Nasledne Kahiru navstivil vysoky predstavitel’ sovietskeho ve-
denia Alexander Nikolajevi¢ Selepin. Tazkosti sa rychlo prekonali a sovietska podpora Egyptu,
s cielom posilnit’ jeho postavenie v Jemene, a tym vyvijat tlak na Saudska Arabiu a arabsky juh,
pokracovala. Sovietska politika vSak zapadala do medzinarodného superenia vel'moci a nezame-
riavala sa na arabsko-izraelsky spor.

k ok ok

Ak Eisenhowerov pristup k suezskej krize ukazal, ze USA povazujui eurdpsky kolonializmus
za relikt minulosti, politika, ktora tento prezident a jeho nastupcovia uskutocnovali v nasleduju-
cich patnastich rokoch potvrdila, ze Amerika nehl’'adela na narodnooslobodzovacie hnutie (NOH)
alebo nacionalisticku revoluciu, ako to vtedy nazyvali, ako na vinu budtcnosti. Pre kazdého
najomnika Bieleho domu od Dwighta Eisenhowera po Richarda Nixona sa akykol'vek kontakt
s revolucnym vodcom, ako bol Dzamal ‘Abdannasir, rovnal obcovaniu s diablom. Striedanim
politiky ,,cukru a bica“, t. j. ekonomickych odmien a vojenskych hrozieb, Americania dufali, ze

Americky autor uvadza ind verziu, podl'a ktorej egyptsky prezident naliehal na Chrus¢ova, aby nezasiahol vojensky na
Blizkom vychode, pokial’ by vojska zapadnych mocnosti nezauto€ili na Irak alebo ZAR. In: STEBBINS, Richard P. The
United States in World Affairs, 1958. New York, Harper 1959, s. 205.
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vyzenu diabla ,,nasirizmu® z Blizkeho vychodu a zastitia prozapadné arabské rezimy pred revo-
luénymi zmenami. Touto politikou v mnohych arabskych krajinach zabranili — a dodnes brania
— uskuto¢neniu burzoaznych revolucii.

Kategorické odmietnutie Eisenhowerovej doktriny zo strany Dzamala ¢Abdannasira zaciatkom
roku 1957 naznacovalo, Ze ,,vyhananie diabla® bude pravdepodobne dlhé a bolestné. Dzamal
‘Abdannasir 10. januara 1957 vyhlasil, ze moslimskému svetu ,,nehrozi sovietska agresia® a ze
nova americka politika na Blizkom vychode je v skutocnosti zamerana na boj proti arabskému
narodno-oslobodzovaciemu hnutiu, a nie proti medzinarodnému komunizmu.'® John F. Dulles,
minister zahrani¢nych veci USA, s tym nesthlasil: ,, Existuje mnozstvo dokazov o komunistickej
infiltracii do urcitych oblasti a Egyptania klamu sami seba, ak si myslia nieco iné,* tvrdil pred
zahrani¢nym vyborom Senatu o Styri dni neskor. Pri inej prilezitosti 5. februara 1957 zdoéraznil:
.My nie sme proti nacionalizmu, dokonca ho podporujeme, odmietame vsak ten typ naciona-
lizmu, ktory by viedol k strate nezavislosti, najmd na Blizkom vychode. Krajiny, ktoré realizuju
ideologiu zavisli od komunizmu, sa coskoro budu izolovat’ a zahynu. Filozofia Dzamala ‘Abdan-
nasira bude mat tento vysledok, “ zakon¢il J. F. Dulles."”

Pocas nasledujicich mesiacov vSak prezident Dwight Eisenhower a jeho minister J. F. Dulles
zaznamenali mnozstvo signalov, ze nasirizmus neslabne, ale chysta sa nakazit’ Syriu. Napriek
americkej podpore syrskej nezavislosti hned’ po druhej svetovej vojne nadobudla politicka klima
v Damasku za Eisenhowerovej éry jedovato protiamerickll tendenciu, najmi po nastupe Socia-
listickej strany arabskej obrody (Strany Ba‘s) na scénu. Jej vodcovia vychval'ovali Dzamala °Ab-
dannasira, hlasali ,,jednotu, slobodu a socializmus* a presadzovali uzsie vztahy s Moskvou.?
V lete 1957 v Syrii prevzala moc ba‘sisticka Narodna rada revolucného velenia, zalozena podla
egyptského vzoru, ktorti viedol “‘Abdalhamid as-Sarradz, sympatizant Dzamala ‘Abdannasira
a odporca Eisenhowerovej doktriny. Spravy prichadzajuce koncom jula, Ze Syrcania hodlaja
vymenit’ svoj prebytok psenice za vojensky material zo ZSSR, vyburcovali CIA, aby zinten-
zivnila svoju tajnu aktivitu v Damasku. V polovici augusta J. F. Dulles skutocne naliehal na
prezidenta, aby zvazil moznost’ otvorenej vojenskej intervencie v Syrii, tvrdenim, ze ,,nemdézeme
si dovolit, aby sme tu mali sovietsky satelit nesusediaci so ZSSR, uprostred uz aj tak delikatnej
blizkovychodnej situdacie“®'. Hoci Eisenhower nedal sthlas na vyslanie namornej pechoty, bol
presvedceny, ze revolucny syrsky rezim ,,je ovela bezbrannejsi voci komunistickému prenikaniu
ako Egypt“, a preto sa pustil do tajného vyzbrojovania viacerych antikomunistickych susedov
Syrie.”

V presvedceni, ze arabska jednota je najlepsSou protilatkou proti zdpadnému zastraSovaniu,
plukovnik ¢‘Abdalhamid as-Sarradz a d’alsi vysoki dostojnici v januari 1958 odleteli do Kahiry
na rokovania s Dzamalom °Abdannasirom vo veci vytvorenia syrsko-egyptskej konfederacie,
ktora sa mala volat’ Zjednotena arabska republika (ZAR). Dzamal °Abdannasir, ktory si dobre
uvedomoval, Ze nacionalizmus kahirského stylu nie je vSeobecne popularny v Syrii a Ze syrske

'8 Hare to Department of State (DOS), tel., 10 January 1957. In: FRUS 1955 — 1957, Vol. XIII, s. 16 — 19.

1 DOS memcon, 5 February 1957. In: FRUS 1955 — 1957, Vol. XIII, s. 202.

2 LESCH, D. W. Syria and the United States: Eisenhower’s Cold War in the Middle East. Boulder, Colorado 1992, s. 17 — 56.

21 DOS memcon, 19 August 1957. In: FRUS 1955 — 1957, Vol. XII1, s. 640 — 641; LITTLE, Tom. ,,Cold War and Covert
Action®, s. 69 — 74.

2 EISENHOWER, Dwight D. The White House Years: Waging Peace, s. 196 — 197.

STuDpIA POLITICA SLOVACA



Sovietsko-americké stperenie na Blizkom vychode koncom 50. rokov 20. storoéia 35

volné trhové hospodarstvo (laissez-faire) sa pravdepodobne nebude dobre znasat’ s egyptskym
Statnym socializmom, predsa veril, Ze utvorenie ZAR potvrdi jeho postavenie ako pravého vod-
cu arabského sveta a bude demonstrovat’ jeho imysel drzat’ si odstup tak od Moskvy, ako aj od
Washingtonu. Presved¢ovany, ze potencialne klady prevazia nad oc¢akavanymi zapormi, Dzamal
¢Abdannasir stihlasil, ze novy $tat uzrie svetlo sveta vo februari 1958.%

Odbornici zo Statneho departmentu povazovali tento vyvoj za vyhodny aj nevyhodny. V krat-
kodobom horizonte tento krok Dzamala ‘Abdanndsira bude ur¢ite znamenat ,,uplna eliminaciu
komunistického vplyvu v Syrii. Avsak v dlhodobej perspektive nebolo pochyb o tom, Ze utvore-
nie ZAR ,,ul’ah¢i egyptskll hegemoniu nad arabskym svetom*, co by mohlo mat’ neblahé désled-
Ky pre priatel'ov Ameriky v regione.”* Zo svojej pozicie v Kahire vel'vyslanec Raymond Hare
ironicky predpovedal, Ze komplikované spojenie Egypta so Syriou donuti Dzamala ¢‘Abdannasi-
ra, aby obratil svoju pozornost’ od vyvozu revolicie na riadenie vnutropolitickych zéleZitosti.?®
Hoci malokto vo Washingtone si bol taky isty ako Hare, ze konsolidacia vnutornych pomerov
v ZAR pohlti tol’ko energie Dzamla °‘Abdannasira, aby utlmila jeho panarabské aspiracie, Eisen-
howerova administrativa, napriek velkej nespokojnosti monarchistického Iraku a inych proza-
padnych arabskych rezimov, 25. februara 1958 uznala ZAR.>

Od polovice roku 1958 do roku 1966 doslo k sérii krokov prehodnocujticich postavenie super-
vel'moci na Blizkom vychode, ktoré, hoci boli postupné a z hl'adiska samotnych supervel'moci
neboli dramatické, mali vazne nasledky pre krajiny regionu. Prvé kolo prehodnocovania situa-
cie spustili miestne politické zmeny vyvolané irackou revoluciou. Prakticka politika sa zacala
menit, hoci zakladné zaujmy supervel'moci sa nezmenili. Druhé kolo prehodnocovania situa-
cie vyvolala jednak medzinarodna situacia, jednak meniaca sa situacia v regione. Je zaujimavé
sledovat’ priciny prehodnocovania situacie a aky to malo uc¢inok na arabsko-izraelsky konflikt
a medziarabské vztahy.

Kremel sa v prvej reakcii na irackt revoluciu pokusil posunut’ strategicky ciel’, ktory sledoval
od roku 1955, ked’ sa po prvy raz uchytil na arabskom vychode, a to neutralizovat’ severnu retaz
alebo aspon znemoznit' USA pouzivanie zakladni v tych krajinach. Predtym, po kazdom sku-
tocnom alebo predstieranom sovietskom uspechu pri podpore vlastnych arabskych chranencov
proti Zapadu, nasledoval sovietsky navrh na isty druh ve'mocenskej dohody. Cielom navrhova-
nej dohody bolo vymenit’ dosiahnuty Gspech za americké ustupky v severnej retazi. Napriklad,
vo februari 1957 po suezskej vojne ministerstvo zahrani¢nych veci ZSSR vedené Dmitrijom T.
Sepilovom poslalo v mene vlady noty vladam Spojenych $tatov, Britanie a Francuzska, s prilo-
zenym navrhom spolocnej deklaracie obsahujucej Sestbodovy plan, vyzyvajuci o. i. na to, aby
sa vel'moci zdrzali dodavok zbrani na Blizky vychod a odstranili vSetky existujuce vojenské
zakladne v regione, a ten sa mal prijat’ ako rezolticia BR OSN.?’ V januari 1958, po syrskej krize,
sovieti navrhli konferenciu na najvyssej irovni o Blizkom vychode, po ktorej nasledovala vyzva,

3 DOS memcon, ,,US-Syrian Relations®, 7 November 1957, In: FRUS 1955 — 1957, Vol. XIII, s. 740 — 744. Dve najlepsie
zahrani¢né prace o vzniku ZAR st SEALE, The Struggle for Syria, s. 307 — 326 a KERR, The Arab Cold War,s. 7 — 19.

2+ Herter to Dulles, tel., 25 January 1958. In: FRUS 1958 — 1960, Vol. XIIL, s. 408.

2 Hare to DOS, tel., 10 February 1958. In: FRUS 1958 — 1960, Vol. XIII, s. 422 — 425.

% DOS cirtels, 15, 21 February 1958. In: FRUS 1958 — 1960, 13:425 — 426, 430 — 432.

27 Osnovnyje principy deklaracii pravitel'stv SSSR, SSA, Anglii i Francii po voprosu o mire i bezopasnosti na Bliznem
i Srednem vostoke i nevmesatel'stve vo vnutrennie dela stran etogo rajona. In: Noty Sovetskogo pravitel'stva pravitel-
stvam SgA, Velikobritanii i Francii, 11. 2. 1957. In: SSSR i arabskije strany, 1917 — 1960, (dok. 95), s. 304 — 308.
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aby v regione neboli jadrové zbrane a raketové zakladne.?® Citiac, Ze by mohli stratit’ viacej ako
sovieti, USA a ich spojenci zostali k tymto navrhom hluchi.

Prevrat v Iraku prekvapil USA rovnako ako predstavitel'ov irackej monarchie, napriek tomu, ze
americki 1 britski pozorovatelia vysielali vel'a varovnych signalov. Fakt, Ze tieto varovania si zod-
povedni ¢initelia nevsimli, nastol'uje otazku, ¢i hodnotenia urobené v stvislosti s Eisenhowerovou
doktrinou nebranili chapaniu blizkovychodnej politiky. V kazdom pripade USA nedokazali urobit’
rozumny krok. Nikto totiz neméze vazne tvrdit, ze prevrat v Iraku bol vysledkom podvratnej Cin-
nosti komunistov. Navyse, vysadenie namornej pechoty v Libanone postavilo Spojené Staty pred
citliva ulohu — stiahnut’ sa z tejto misie bez straty tvare. Na vzniknutu situaciu v Iraku sa nenaslo
vhodné riesenie, lebo Eisenhowerova doktrina nijaké nepontkala. Bagdad sa premenil zo sidla
Bagdadského paktu na jedno z najvacsmi protiamerickych miest na Blizkom vychode a USA sa
museli pasivne pozerat’, ako sa nova vlada vrha do coraz uzsieho spojenectva s vychodnym blo-
kom. Paradoxne, tento vyvoj znepokojoval aj arabskych narodovcov, a tak znamenal pre sovietsku
arabsku politiku rovnaku zat'az ako predtym Bagdadsky pakt pre politiku zapadnych vel'moci.?

V juli 1958, po vitazstve revolucie v Iraku, Nikita Sergejevi¢ Chruscov znova vyzval celnych
predstavitelov troch velmoci, aby sa 22. jiila zi§la schodzka na najvyssej tirovni v Zeneve, lebo
sa domnieval, ze toto forum by bolo najvhodnej$im miestom na rokovanie o Blizkom vychode.*
Dufal, ze Zapad si uz uvedomil, ze ZSSR ziskal dostatok aktiv, a preto ochotnejSie pristipi na
vzajomne vyhodnu dohodu. A skuto¢ne, USA neodmietli jeho navrh okamzite, tak ako predcha-
dzajuce. Este vzdy odmietali schodzku na najvyssej Grovni, aby neznepokojili svojich tureckych
a iranskych priatel'ov, ale vyjadrili ochotu rokovat’ o Blizkom vychode na najvyssej tirovni na
jesennom zasadnuti Valného zhromazdenia OSN. Sovieti sthlasili a v ocakavani dohody po-
kracovali v posilnovani svojej pozicie tak, ze podpisali zmluvu o finan¢nej a technickej pomoci
Egyptu pri vystavbe prvej etapy vysokej Asuanskej priehrady a poskytli Iraku rozsiahlu hospo-
darsku pomoc a vel'ké mnozstvo zbrani. Tieto kroky nasledovali kratko po dohode so Syriou
o dodavke zbrani a po urychleni dodavok zbrani Egyptu, ktoré mali nahradit’ straty po suezskej
vojne. Na pode OSN potom americky prezident vysvetl'oval, Ze najlepsim spdsobom zabezpe-
Cenia stability regionu je zlepSenie hmotnej situdcie jeho obyvatel'stva, a odmietol diskutovat
o0 otazke zakazu vyzbrojovania §tatov Blizkeho vychodu.’!

Priame sovietsko-americké rozhovory sa teda neuskutocnili a sovieti pristupili na vel'ku reviziu
svojich blizkovychodnych planov. Predchadzajtci ciel’ zbavit’ sa americkej pritomnosti na perifé-
rii Blizkeho vychodu (severna retaz — Turecko, Iran a Pakistan) alebo ju obmedzit’ — sa nezmenil,
ale teraz sa jeho centralna oblast’ — krajiny arabského vychodu — dostala do sféry priameho zauj-
mu ZSSR a nemalo sa s nou kupcit’ kvoli ziskaniu ustupkov v severnej retazi. Narodné zaujmy
ZSSR zatlacili postulaty marxistickej tedrie a mimo vlastnej sféry vo vychodnej Eurdpe zacali
sovieti podporovat’ narodné hnutia v tretom svete, ktorych hlavnou ¢rtou bol antiimperializmus.*

28

Zajavlenie TASS v svjazi s sozyvom sessii soveta Bagdadsogo bloka, 21. 1. 1958. In: SSSR i arabskije strany, 1917 —

1960, (dok. 131), s. 454 — 461.

»  POLK, William R. The United States and the Arab World. Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press 1969,
s. 283 — 284.
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Sovietske ciele sa tak dostali do priameho rozporu s ciel'mi USA, ktoré checeli obmedzit’ sovietske
prenikanie do srdca Blizkeho vychodu bez toho, aby sa museli vzdat’ svojich zaujmov na periférii.
Od roku 1955 — ked’ sovieti zacali prenikat’ do regionu — bol sovietsky zaujem v centralnej oblasti
po prvy raz definovany nielen ako boj proti imperializmu, ale aj podpora komunizmu. Aj ked’ sa
presadzovanie tohto dvojakého zameru nejavilo realne, ZSSR nad’alej vnimal svoju poziciu v re-
gione ako hlavnt tlohu, a nie ako prostriedok na dosiahnutie vedl'ajSieho ciel’a v Turecku a Irane,
a hl'adal pren presvedcivé zdovodnenie. Preto sovieti nielen vycuvali z planovaného stretnutia
v New Yorku, ale uz d’alej nevyzyvali na dohodu velmoci o Blizkom vychode. Z toho isté¢ho
dovodu v nasledujtcich rokoch nereagovali na podobné navrhy Zapadu.>

Novy sovietsky pristup k arabskému vychodu naoko vyvolala ¢inska kritika, ale v zasade
vychadzal z podmienok regionu po irackej revolucii. Je zname, ze Nikita Chrus¢ov po nahlive;j
a neplanovanej ceste do Pekingu zrusil svoju cestu do New Yorku, ¢o naznacuje, ze sovietsko-
&insky spor v otazkach globélnej stratégie sa v tom &ase vyhrocoval. Cifiania vtedy ostro obvinili
ZSSR, ze sa usiluje dosiahnut’ urovnanie s imperializmom a plytva cennymi zdrojmi na podporu
burzoaznych rezimov, ktoré prenasleduju vlastnych komunistov, a dokonca s komunistami bo-
juju aj za svojimi hranicami. Cinska kritika padla na urodna pdu nielen preto, lebo sovieti sa
chceeli vyhnuat rozkolu vo vlastnom tabore, ale tiez preto, Ze v arabskom svete vzrastali sympatie
k Cine.3* Ked’ sa ukazovalo, Ze sa do sovietskej sféry na arabskom vychode popri Egypte a Syrii
dostal aj Irak, stalo za namahu udrzat’ si ju, a stretnutie v New Yorku uz nebolo pre ZSSR také
naliehavé. Okrem toho, hodnotenia expertov naznacovali, ze po pade Bagdadského paktu bude
Iran pristupnejsi na zmierenie bez ohl'adu na americka podporu.

Vzhl'adom na to, Ze politika irackej revolucnej vlady davala komunistom, po prvy raz v his-
torii arabskych krajin, moznost’ hrat' otvorenu a dolezita rolu, ¢inska kritika, ze ZSSR venuje
malo starostlivosti o komunistov a komunizmus v krajinach, ktorym poskytuje pomoc, dostala
isté trhliny. Aj podpora irackych komunistov a rezimu, ktory im dovolil legalne posobit’, zdal
sa sovietom vzhl'adom na postoj USA takticky vhodny. Spojené staty americké sa totiz zriekli
usilia zorganizovat’ na arabskom vychode prozapadnu vojensku koaliciu, a preto Sovietsky zviz
nechcel formovat nejaky antiimperialisticky front, aby nezvratil tento priaznivy vyvoj. Skutocny
priebeh udalosti viak nesplnil o¢akdvania Kremla. Cinske obvinenia Kreml'a z revizionizmu
a ustupu z ideologickych pozicii pre presadzovanie koncepcie mierového spolunazivania ho nu-
tili prijimat’ prisnejSie poziadavky na ulohu komunistov v krajinach treticho sveta a kritickejsie
stanoviska k nemarxistickym ideologiam ako ,,arabsky socializmus*“®. Pad Bagdadského paktu
vystrasil iranskeho Sacha a zvysil jeho obavy z prenikania komunistického vplyvu a z moznos-
ti vypuknutia komunistami inSpirovaného kurdského povstania. V tejto situacii sa este vicSmi
primkol k USA. Citil, ze sila obnoveného paktu severnej retaze bez Iraku — CENTO — je nedo-
statocna, a preto hl'adal vacsiu poistku v bilateralnej zmluve s USA, ktort Washington nasledne
podpisal s Tureckom, Iranom a Pakistanom.?® Sovietske pokusy predist’ tejto zmluve alebo zis-

3 SAFRAN, Nadav. From War to War. The Arab-Israeli Confrontation, 1948 — 1967. New York, Pegasus 1969, s. 124.

3 LAQUEUR, Walter. The Soviet Union and the Middle East. London, Routledge & Kegan Paul 1959, s. 349.

3 GOLAN, Galia. Soviet Policies in the Middle East. From World War II to Gorbachev. Cambridge, Cambridge University
Press 1990, s. 55.

% DURMAN, Karel. Popely jesté zhavé. Velka politika 1938 — 1991. Praha, Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum
2004, s. 479.
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kat’ sl'ub, Ze cudzie raketové zakladne nebudu povolené na iranskej pode tym, Ze pontknu Iranu
pakt o nettoceni, Sach zaciatkom roku 1959 zavrhol.

V rovnakom case sa jasne ukazalo, Ze prosovietsky arabsky tabor je d’aleko od jednot-
nosti. Odlisné nazory na arabsku jednotu prerastli do ostrého boja medzi “‘Abdalkarimom
Qasimom a Dzamalom °Abdannasirom. Iracky vodca sa nepripojil k panarabskej vine, lebo
sa obaval, ze vstupom do ZAR sa Irak zmeni na privesok Egypta. V tomto spore sa sovieti
museli postavit’ na stranu ‘Abdalkarima Qasima a irackych komunistov, ¢o ich priviedlo do
otvoren¢ho konfliktu s Dzamalom “Abdannasirom, po prvy raz od roku 1955, ked’ s nim za-
¢ali spolupracovat’.’’ So svojou pakou hospodarskej a vojenskej pomoci boli schopni prinatit’
Dzamala °‘Abdannasira, aby zmiernil svoje utoky proti ‘Abdalkarimovi Qasimovi, ale spor
sposobil, ze Dzamal ¢Abdannasir si uvedomil mieru svojej zranitelnosti voci sovietskemu
tlaku a dlhotrvajtci konflikt medzi zaujmami revolu¢ného arabského nacionalizmu a zauj-
mami internacionalne orientovaného komunizmu.*® Preto musel pre dosiahnutie rovnovahy
ukazat’ Zapadu privetivejsiu tvar. Stdtny department, ktory od krachu politiky Eisenhowe-
rovej doktriny hl'adal sposoby, ako branit’ prenikaniu sovietov a komunistického vplyvu na
Blizky vychod, videl v tazkostiach Dzamala °Abdannasira skvelu, dlho o¢akavanu prilezitost
a prejavil pre jeho ustretové gesta velké porozumenie. Nasledné zblizenie s Egyptom prelo-
milo polarizaciu, ktora tak dobre sluzila sovietskym zaujmom a bola od zaciatku roka 1957
zdrojom konfrontacii v regione.

Pocas nasledujucich dvoch rokov sa vztahy USA so ZAR zacali postupne zlepsovat’. Ka-
hirsky rozhlas, samozrejme, pokracoval v oznacovani prozapadnych vodcov, ako jordanskeho
kral'a Husajna a libanonského prezidenta Kamila Sameina, za americké babky a tvorcovia po-
litiky USA pokracovali v zastierani rozdielu medzi ndasirizmom a komunizmom. Avsak nato,
ako DZzamal ‘Abdannasir zaciatkom roku 1959 odstdil Kremel’ za zasahovanie v Iraku a dal
uvéznit’ egyptskych komunistov, USA v zavere Eisenhowerovej administrativy, v Usili predist’
d’alsiemu kolu arabsko-izraelského konfliktu, prejavili ochotu poméct’ v rozvoji hospodarstva
tym arabskym vladam, ktoré si americk pomoc Zelali.** A tak na zaklade Zakona 480 ,,Program
potraviny za mier ponukli Egyptu prebytky americkej pSenice v hodnote 150 miliébnov USD.
Je pravda, ze prezident Eisenhower sikromne povedal novému britskému ministerskému pred-
sedovi Haroldovi Macmillanovi, Ze ,, Nasir nie je charakter, ktory reSpektujeme*®, a stale poci-
toval antipatiu, lebo egyptsky prezident podporoval pocas leta 1960 konzskych revolucionarov
v ich netspesnom usili zvrhnat’ prozapadnych konzervativcov, ktori vladli v Cerstvo nezavislej
belgickej kolonii. Napriek tomu, ked” veduci revolucionar arabského sveta vykonal svoju jedinu
navstevu do USA v septembri 1960 a priznal sa, ze od roku 1952, ked’ sa dostal k moci, si zelal
dobré vztahy s USA, Eisenhower zdvorilo odpovedal, ze mal podobné pocity.

k k%
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Pred rokom 1957 sa Statny department USA pri mnohych prilezitostiach usiloval tlmit’ ten-
denciu jednostrannej podpory Izraela, ¢o sa prejavovalo tak, ze USA nereagovali na ziadosti Iz-
raela o dodavky zbrani, ale mleky tolerovali takéto dodavky od Britanie a Francuzska. Statny de-
partment tvrdo odmietal sionisticky natlak s odovodnenim, ze USA maji mnohostranné zaujmy
v arabskych krajinach, ktoré musi chranit’.*' Sirenie medziarabskych konfliktov vsak umoznilo
zvysit jednostrannu podporu USA Izraelu bez toho, aby to ovplyvnilo ich zaujmy, lebo nasled-
kom tychto konfliktov jedna skupina arabskych statov hl'adala pomoc v USA, aby mohla celit’
druhej skupine. Nastal cas, ked’ vlada vo Washingtone zistila, ze Izrael je vhodnym nastrojom na
zastraSovanie a odstraSovanie arabskych $tatov a zaroven na zachovanie americkych zaujmov.*
Tento pohl'ad sa ¢iastocne zmenil iba pocas jednotného arabského postoja v roku 1973.

Iracka kriza roku 1958 bola poslednou vel'’kou konfrontaciou medzi USA a ZSSR na Blizkom
vychode v sledovanom obdobi, a tak ju mozno povazovat’ za medznik v stitazeni supervel'moci
v tejto Casti sveta. Zmena vSak neprispela k poklesu poctu regionalnych kriz: v obdobi od polovi-
ce 1958 mozno sledovat’ vleclci sa zapas medzi °‘Abdalkarimom Qasimom a Dzamalom ‘Abdan-
nasirom, iracktl hrozbu Kuvajtu, vystipenie Syrie zo ZAR, kurdskt vojna, jemensku vojnu, pol
tucta uspesnych i netispesnych statnych prevratov v Iraku a Syrii, spor okolo vod Jordanu atd’.*
Pritom sa ani jedna zo supervel'moci nestiahla z oblasti; naopak, obe boli nejako zainteresované
do spominanych konfliktov, obe poskytli dokonca viacej vojenskej a hospodarskej pomoci kra-
jinam regionu po roku 1958 ako predtym a kazda rozsirila svoj zaujem o krajiny, v ktorych sa
predtym neangazovala. Hlavnou pri¢inou zmeny bolo, ze USA uznali za vhodné vzdat’ sa snahy
sformovat’ prozapadnu vojenskt koaliciu na arabskom vychode, o spdsobilo isté uvolnenie, aj
ked’ nie Gplné odstranenie minulej polarizacie, ktora postavila ZSSR a jeho satelity proti USA
a ich chranencom. Zmeny vyplynuli z politicko-taktickych tvah tykajtcich sa regionu, ktoré
priniesol diplomaticko-strategicky vyvoj na globalnej urovni.*

Kym USA zostavali imtnne proti utoku, davali im nuklearne zbrane vyhodu, ktorta ani jedna
krajina predtym nemala, a J. F. Dulles rozvinul koncepciu ,,masivnej odvety*. No ZSSR zakratko
zacal vyvijat’ vlastné termonukledrne zbrane a medzikontinentalne balistické rakety. Kym sovie-
ti budovali svoju odstrasujucu silu, najmé po vypusteni sputnikov, predovsetkym na raketach
dlhého doletu, Eisenhower presadzoval nazor, Ze masa dial’kovych strategickych bombardérov
B-52 a systém americkych zakladni vyvazuji sovietske vyhody.* Tato situacia davala ZSSR
prinajmene;j teoreticka vyhodu, pretoze jeho rakety boli umiestnené bud’ na domacej pode, alebo
v susednych krajinach pod jeho pevnou nadvladou, ale americké bombardéry a rakety kratkeho
doletu — ak mal byt zaruceny optimalny ti¢inok — zaviseli od vzdialenych zakladni, z ktorych
niektoré sa nachadzali v krajinach vel'mi ohrozenych vnitornymi povstaniami a sovietskym dip-
lomatickym tlakom. Amerika odstranila tito nevyhodu az v roku 1960, ked’ do operacnej sluzby
zaviedla prvu generaciu medzikontinentalnych rakiet a spustila prvé dve atdbmové ponorky s ra-
ketami Polaris. A tak sa obe supervel'moci v oblasti odstrasovania stali plne nezavislé a prak-

4 LITTLE, Douglas. American Orientalism: The United States and the Middle East since 1945. The University of North
Carolina Press, Chapel Hill 2004, s. 183.

2 AIAQQAD, Ma sat jimijii 1967, s. 147.

4 MANSFIELD, Peter. A History of the Middle East, s. 262 — 264.

4“4 SAFRAN, Nadav. From War to War, s. 119.

4 DURMAN. Popely jesté zhavé, s. 488.
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ticky nezranitel'né, ale zaroven si jasne uvedomili, ze nemozu ist’ az do krajnosti, do vSeobecne;j
nuklearnej vojny.*

V tomto obdobi doslo k zmene v medzinarodnej politike, lebo supervel'moci stratili zaujem
riskovat’ globalnu konfrontaciu, aby chranili Zivotné zaujmy spojencov. Désledky novej situa-
cie sa naplno prejavili az po kubanskej raketovej krize v roku 1962, hoci Ciastkové prejavy sa
objavili uz skor: Francuzsko bolo nespokojné s fungovanim NATO, medzi CCR a ZSSR doché-
dzalo k ideologickym sporom, ked’ Cifiania obvinili Sovietov z revizionizmu a Nikita Chrug¢ov
oznacil ¢inske vedenie za 'avicovych avanturistov.*’ Kubanska kriza vytrhla vSetkych z letargie
a zrychlila proces prisposobenia sa novej situacii. Na Vychode — vysledkom bolo vyvrcholenie
rozkolu medzi Cinou a Sovietskym svizom. Cina odsudila sovietsku zradu revolucie a naroko-
vala si tlohu militantného vodcovstva. Kremel’ski pohlavari ustupili od dobrodruznej politiky,
zosadili Chruscova o. i. za jeho kubansku politiku a namiesto mierového sutazenia hovorili
viacej o nevyhnutnosti spoluprace.* Na Zapade — Franclzsko sa za vlady Charlesa de Gaulla
energicky snazilo — a nie bez uspechu — utvorit’ zadpadoeurdpsku koaliciu ako rovnovahu medzi
supervelmocami. Prijalo dramatické kroky, aby uvolnilo svoje vdzby na USA a budovalo nové
na ZSSR. To preto, lebo davny strach Francuzska z Nemecka sa zmenil na obavu z moznej ne-
mecko-sovietskej dohody.* Tak Cifania, ako aj Franctizi pokradovali vo vyvoji nuklearnych sil,
aby posilnili nezavisla ulohu, ktora hodlali hrat’ v medzinarodnej politike. Supervelmoci samy,
pocntc zmluvami o zakaze jadrovych pokusov, Coraz uzsie spolupracovali, aby zastavili na-
sledky vlastnych pretekov v zbrojeni a utlmili hroziace konflikty.*® Tento proces vSak pribrzdila
vietnamska vojna: masivna intervencia USA vo Vietname mala presvedgit’ Cinanov o bezper-
spektivnosti podnecovania revolucii. Supervel'moci stali pred dilemou: bud’ spolupracovat’ pri
zadrziavani Ciny, alebo dovolit, aby ¢inska revoluénost’ zvrétila proces uvoliovania a zvysila
moznost’ globalnej zrazky.

Dosledky novej strategickej pozicie supervel'moci nevyhnutne museli ovplyvnit aj Blizky vy-
chod. Tak ako nadvlada nad ¢astami regionu prestavala byt rozhodujucim rysom americke;j stra-
tégie, popieranie takejto nadvlady uz nebolo rozhodujicim cielom ZSSR. Nasledne, uvol'nenie
sut’aze medzi supervel'mocami, ktoré sa zacalo pred irackou revoluciou vzh'adom na nepredvi-
dateI'né regionalne priciny, podporili aj strategické uvahy. Aj ked’ sa tym znizila pravdepodob-
nost’ vel'kych konfrontacii medzi supervelmocami, ich stiperenie sa nezastavilo. Blizky vychod
sa tak stal jednou Cast'ou sveta, kde znizené obavy z globalnej konfrontacie podnietili rozsiah-
lejsiu sut'az motivovani druhoradymi strategickymi a inymi uvahami. Tato situacia postupne
vytvorila nové formy vztahov medzi supervelmocami a Blizkym vychodom, ktoré¢ znamenali
jednak pokracovanie v plneni predchadzajucich zavézkov, pripadne ich rozsSirovanie, dalej vy-
uzivanie vyhod vyplyvajicich z tychto vzt'ahov, ¢i uz islo o vyhody materialne (ropa), diploma-
tické (podpora zo strany krajin regionu), alebo psychologické, ako prestiz, a konecne neochota
prepustit’ nadobudnuté pozicie protivnikovi.’' Prostriedky sttaze zostali v zasade rovnaké ako

4 KISSINGER, Henry. Uméni diplomacie. Od Richelieua k padu berlinské zdi. Praha, Prostor 1996, s. 598.
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predtym, ale vyzivali sa extenzivnejSie: hospodarska pomoc, diplomatické krytie v sporoch do-
tykajucich sa krajin regionu a najdolezitejSie, dodavky zbrani.

Nové formy globalnej sut'aze mali pre arabsko-izraelsky konflikt a pre medziarabské stupere-
nie Skodlivejsie dosledky ako predchadzajice najmé preto, lebo riziko konfliktu supervel'moci
sa znacne znizilo. Mensia pravdepodobnost’, ze by lokalne krizy prerastli do globalnej konfron-
tacie, sposobila, ze supervel'moci do takych kriz ochotnejsie zasahovali. Na druhej strane, pocit,
ze supervelmoci by nakoniec mohli pribrzdit’ spor, aby sa vyhli vzajomnej konfrontacii, viedol
krajiny regionu k tomu, Ze si osobovali vacsiu slobodu konania a podstupovali vicsie riziko pri
sledovani vlastnych zaujmov. Preto si zelali rozsirit’ vlastné prostriedky donucovania a obra-
ny. Boli situacie, ked’ supervelmoci — beric do tvahy zvysujuce sa naklady svojho sutazenia
v regione a jeho skuto¢nt hodnotu — uvazovali, ¢i maju pokracovat. Po kratkom vahani vsak
dospeli k zaveru, ze je jednoduchsie pokracovat’ v nakladnom a znepokojujucom stpereni, ako
ho zastavit’ dohodou.

2 SAFRAN, Nadav. From War to War,s. 123.
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